Dnr 13-33-12

FORDJUPNINGS-PM

Nr 13. 2012

Kortsiktiga priseffekter av sankt mervardesskattesats
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Forord

Konjunkturinstitutet har fitt regeringens uppdrag att f6lja upp effekterna av sinkt mervirdesskatte-
sats pd restaurang- och cateringtjinster betriffande 16ner, priser och sysselsittning. I uppdraget
ingar att analysera hur restaurang- och cateringbranschen samt nirliggande branscher utvecklas 6ver
tid med speciellt fokus pa utveckling av priser, 16ner och sysselsittning pa lang sikt. Effekter pa
ungdomsarbetslsheten ir av sirskilt intresse. Aven regionala effekter ska redovisas. I uppdraget
ingar dven att sammanfatta tidigare utvirdering av mervirdesskatten som styrmedel sivil i Sverige
som i andra linder samt inhdmta relevant erfarenhet frin branschen. Vidare bér beaktas hur kon-
junkturliget paverkar effekter pa priser och sysselsittning.

Uppdraget ska slutredovisas den 1 januati 2016, men delredovisningar ska ske den 1 juli 2012 och
den 1 januari 2014. I den forsta delredovisningen ska det kortsiktiga prisgenomslaget redovisas och
1 den andra delredovisningen ska utéver prisgenomslag dven effekter pa sysselsittningen redovisas.
I slutredovisningen den 1 januari 2016 ska en bedémning av de lingsiktiga effekterna av reformen
pa priser och sysselsittning redovisas. Uppdraget ska genomforas efter samrdd med Statistiska cen-
tralbyran (SCB), Myndigheten for tillvixtpolitiska utvirderingar och analyser (Tillvixtanalys) och
Institutet f6r arbetsmarknads- och utbildningspolitisk utvirdering (IFAU). Samradet ska ske 16pan-
de. Vidare ska SCB bistd Konjunkturinstitutet med relevant statistik Gver priser, l6ner och syssel-
sattning.

Detta dr Konjunkturinstitutets forsta delrapport i uppdraget. Hir begrinsas analysen till att analyse-
ra de kortsiktiga priseffekterna av reformen.

Konjunkturinstitutet tackar SCB for att de har bistitt med statistik éver l6ner och priser, samt SCB,
IFAU och Tillvixtanalys f6r det samrad som l6pande skett i form av méten och delning av rappos-

ten 1 slutet pd maj.

Projektledare dr Elisabeth Hopkins. Rapporten ér forfattad av Marcus Mossfeldt.

Stockholm den 11 juni 2012

Mats Dillén
Generaldirektor
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Sammanfattning

Mervirdesskattesatsen, momsen, pa restaurang- och cateringtjanster exklusive férsiljning av alkohol
sinktes den 1 januari 2012 fran 25 till 12 procent.

For att uppskatta den isolerade effekten av momssiankningen pé den kortsiktiga prisutvecklingen
jamfors prisutvecklingen under inledningen av 2012 med (a) den genomsnittliga prisférandringen
pd restaurangtjdnster under perioden 2000-2011, (b) en ekonometrisk modell som férutsidger pris-
utvecklingen utifrdn historiska samband, samt (c) en ekonometerisk modell som relaterar prisut-
vecklingen pd restaurangtjdnster i Sverige till den i tre nordiska linder.

De genomférda modellskattningarna indikerar att effekten pd konsumentpriserna pa restaurang-
tjdnster varit i storleksordningen 2 till 3 procent. Sammantaget bedéms det kortsiktiga prisge-
nomslaget pd konsumentpriserna ha uppgitt till ca 30 procent av momssinkningen. Det édr betydligt
ligre 4n de kortsiktiga effekterna av den tidigare genomférda momsreformen i Finland, men négot
storre dn de effekter som uppmiitts i Frankrike. Modellskattningar visar ocksd att en stor del av den
initialt mycket stora prisgenomslaget av den finska reformen senare gick tillbaka.

Summary in English

The value added tax on restaurant and catering services (excluding alcohol) in Sweden was reduced
from 25 to 12 percent from January 1, 2012.

In order to estimate the isolated short-run price effect of the reform, the change in prices in the
beginning of 2012 is compated to (a) the average change in prices on restaurant services between
the years 2000 and 2011, (b) an econometric model that predicts prices on the basis of historical
correlations, and (c) an econometric model that relates the evolution of prices in Sweden to that of
three other Nordic countries.

The results indicate that the effect on the consumers' price for these services has been in the ot-
der of 2 to 3 percent. Taken together, the short run effect on prices is judged to have amounted to
about 30 percent of the total tax change. This is a substantially lower impact than the short-run
effect of an earlier tax reduction in Finland, but a somewhat larger impact than has been observed
in France. The results also show that a substantial fraction of the tax reduction in Finland was sub-
sequently reversed.



Kortsiktigt prisgenomslag i andra linder

Inom EU ir reglerna f6r moms i stort harmoniserade.! Medlemslinderna har ritt att tillimpa en
normalskattesats och en eller tvd reducerade skattesatser. Den férstnimnda far inte understiga

15 procent, och de tva sistnimnda fir inte understiga 5 procent. Frin och med 2009 ir det tillatet
for alla medlemslidnder att tillimpa reducerad skattesats pad restaurangtjanster. Belgien, Finland,
Frankrike, Grekland, Italien, Luxemburg, Nederlinderna, Portugal och Storbritannien tillimpar idag
reducerad skattesats pa restaurangtjinster.2

Endast ett fatal utvirderingar av reformerna har gjorts. En utvirdering av momssinkningen i
Frankrike 2009 visar att 30 procent av momssiankningen slagit igenom pa konsumentpriserna efter
ett 4r.3 I rapporten mits prisgenomslaget efter ett 4r genom att jimfora prisutvecklingen inom re-
staurangtjnster med ett matt pa den totala inflationen. D4 tjdnstepriser tenderar att stiga snabbare
in de genomsnittliga konsumentpriserna innebir detta troligen att priseffekten underskattas. Ge-
nomslaget efter en manad kan beréiknas till knappt 20 procent.+

Tva utvirderingar har gjorts av de kortsiktiga priseffekterna av att restaurangmomsen i Finland
sianktes 1 juli 2010. Harju och Kosonen (2010) baserar sin analys pd egeninsamlad enkitdata frin ett
slumpmissigt urval av finska restauranger och hotell, samt estniska restauranger.5 Priserna pé sex
olika ritter samlades in 1 maj respektive juli och augusti 2010. Effekten av momssinkningen pd de
finska restaurangpriserna skattades med hjilp av ett antal sa kallade dzfference-in-difference-modeller dir
utvecklingen i finska restaurangpriser ("behandlingsgrupp”) jimférdes med antingen finska hotell-
priser eller estniska restaurangpriser ("kontrollgrupp”). Prisgenomslaget av reformen skattades till
omkring en tredjedel pi oviktade data, och tva tredjedelar nir hinsyn togs till féretagens stotlek. Ar
man ute efter att studera den totala effekten pa konsumentpriserna dr den senare metoden att fére-
dra.

Peltoniemi och Vatjonen (2011) utgick dven de fran ett egeninsamlat datamaterial bestiende av
slumpmassigt utvalda finska restauranger. Prismitningarna skedde tvd manader innan och tvd ma-
nader efter att reformen tridde i kraft. Enligt denna undersékning uppgick prisgenomslaget till
55 procent.” Deras berikning tar dock inte hdnsyn till att priserna tenderar att stiga kontinuerligt.
Tar man hinsyn till denna faktor skulle deras siffror indikera ett genomslag pa tva tredjedelar.s En-
ligt undersékningen sjénk priserna mest hos restauranger som tillhérde en kedja eller var medlem-
mar i branschorganisationen Turism- och Restaurangférbundet (MaRa). Priserna sjonk i nagon man

I Mervéardesskattedirektivet 2006/112/EG. Se SOU 2011:24, S&nkt restaurang- och cateringmoms, Fritzes forlag, for en mer
utforlig redogorelse.

2 SOU 2011:24, Sankt restaurang- och cateringmoms, Fritzes forlag.
3 "Rapport d’Information, de M. Michel Houel, fait au nom de la commission de I’économie no 42 (2010-2011)", 13 oktober 2011.

4 Momssatsen sanktes fr&n 19,6 procent till 5,5 procent. En fullstandig évervaltring p& konsumentpriserna skulle innebara en
prissankning med 11,8 procent. Momsen pd hamtmat liksom alkohol, vilken utgér en stor andel av restaurangaggregatet i KPI,
berérdes dock inte av séankningen. D& utredningen mater effekten med hjalp av KPI som inte kan separera dessa tjanster fran
ovriga restaurangtjanster argumenterar den for att en fullstandig dvervaltring skulle resultera i 7,5 procent lagre totala
restaurangpriser. Utifrdn denna information har en egen berakning gjorts av det kortsiktiga genomslaget: Den forsta manaden
efter reformen sjonk priserna med 1,24 procent. Om man antar att denna forandring berodde pa reformen innebér det ett
genomslag pa ca 20 procent (1,24/7,5=0,17).

5 Harju, J. och T. Kosonen, "Ravintoloiden arvonlisaveroalennuksen hintavaikutukset”, VATT Muistiot 10, Government Institute
for Economic Research, Helsingfors, 2010. Se &ven Ha&kinen, 1. och T. Kosonen, ”Sankt moms pa frisérverksamhet och
restauranger i Finland: Blev det verkligen lagre priser och hogre sysselsattning?”, Ekomomisk debatt 2011, argang 39, nr 5.

6 Onskar man studera hur det genomsnittliga féretaget agerade ar skattningen med hjalp av oviktade data att féredra.

7 Peltoniemi, A. och J Varjonen, "Ravintoliden ruokapalveluiden alvalennus ja hintakehitys vuonna 2010”,
Konsumentforskningscentralens publikationer 2011/1, Helsingfors. Momsen sanktes fran 22 till 13 procent, vilket innebar att ett
fullstandigt genomslag skulle motsvara en prisférandring p& -7,4 procent ((1,13-1,22)/1,22)*100=-7,4 procent). Den uppmatta
prisférandringen pa —4,1 procent motsvarar ett prisgenomslag pa 55 procent (4,1/7,4=55 procent).

8 Enligt studien uppgick priseffekten av reformen till —4,1 procent. De finska restaurangpriserna dkade med i genomsnitt
2,7 procent per ar 2000—2009 (Eurostat, COICOP 11.1.1), vilket under 4 manader motsvarar ca 0,9 procent. Prisgenomslaget
skulle saledes kunna beréknas som ((—4,1)—(0,9))/(-7,4)=68 procent.



i alla typer av restauranger som studerades, med undantag f6r pizzerior som inte tillhérde nigon

kedja.

Kortsiktigt prisgenomslag 1 Sverige

Regeringens uttalade syfte med reformen ar att 6ka den varaktiga sysselsittningen i ekonomin som
helhet. I och med att priset kan antas paverka efterfrigan pd restaurang- och cateringtjinster —
fortsdttningsvis bendmnt restaurangtjinster — dr det intressant att studera prisgenomslaget. Efterfra-
gan pi restaurangtjinster kan dven Oka till f6ljd av andra orsaker dn sidnkt pris, till exempel genom
att foretagen forbittrar kvaliteten pd servicen genom 6kad personaltithet, men den viktigaste kana-
len till 6kad efterfrigan beddms vara férindrade priser. Ju snabbare prisgenomslaget pd restaurang-
tjdnsterna blir, desto snabbare blir effekten pa efterfragan, allt annat lika.

Om 6verviltringen pa konsumentpriserna dr fullstindig innebiér det att priserna pd restaurang-
tjdnster minskar med hela momssinkningen. Vid en fullstindig 6verviltring pa konsumentpriserna
pa restaurangtjdnster skulle dessa, allt annat lika, bli 10,4 procent ligre 4n vad de annars skulle ha
blivit.1o For att reformen ska ha haft en prissinkande effekt krdvs inte att priserna sjunker, endast
att prisutvecklingen blir svagare 4n den skulle ha blivit i frinvaro av reformen.

De genomsnittliga restaurangpriserna kan initialt paverkas till £6ljd av att befintliga foretag pa
marknaden sinker sina priser alternativt hojer priserna lingsammare som en effekt av att deras
kostnader minskar. P4 sikt kan prisutvecklingen didmpas ytterligare till f6ljd av att nya aktSrer kan
lockas in pd marknaden, vilket 6kar konkurrensen.

METOD

For att utvirdera prisgenomslaget utgir Konjunkturinstitutet fran Statistiska centralbyrans (SCB:s)
Konsumentprisundersdkning. I denna undersékning mits restaurangpriserna varje manad. Under-
s6kningen utgdrs av ett urval pa 130 foretag ddr drygt 10 olika tjanster prismits per féretag. Med
hjilp av denna undersckning kan man analysera hur priset har utvecklats fére och efter reformen
trddde i kraft, hur priserna utvecklats for olika restaurangtjanster, hur stor andel féretag som sinkt
priserna och hur mycket de sdnkt dem.

Att studera den faktiska prisutvecklingen ger dock inget direkt svar pa hur stor effekt moms-
sinkningen haft pa prisutvecklingen eftersom priserna kan ha dndrats av andra skil 4n den dndrade
momsen. For att fa en uppskattning av den isolerade effekten av momssinkningen jimférs den
faktiska pristérindringen pa restaurangtjinster med (a) den genomsnittliga pristérindringen pa
restaurangtjanster under perioden 2000-2011, (b) en ekonometrisk modell som predikterar prisut-
vecklingen utifrin historiska samband, samt (c) en ekonometerisk modell som relaterar prisutveck-
lingen pa restaurangtjinster i Sverige till utvecklingen i tre nordiska linder.

Att anvinda KPI-unders6kningen som utgangspunkt har férdelen att undersdkningen ér utfor-
mad for att finga in ett representativt urval av Sveriges restauranger och de tjdnster som de erbju-
der.1! Fér manga av tjansterna mits priset fér den vanligaste tjansten inom en viss kategori. Det kan
vara ett problem om priskonkurrensen pa féretagens vanligaste tjanst systematiskt avviker frin
priskonkurrensen f6r den genomsnittliga tjidnsten féretagen erbjuder.

9 Budgetpropositionen for 2012, regeringens proposition 2011/2012:1.
10 (1,12-1,25)/1,25)*100=-10,4 procent.

11 Forsaljningsstallena inom den lokala prisinsamlingen i KPI delas i ett 40-tal strata efter branschtillhérighet enligt SNI-
klassifikationen. Inom varje stratum dras ett sannolikhetsurval av foérsaljningsstallen frdn SCB:s foretagsdatabas. Urval av
forsaljningsstallen i KPI dras arligen i maj med ett s.k. roterat sekventiellt Poisson-urval med urvalssannolikheter proportionella
mot storleken. Se vidare Krishnan, K., Konsumentprisindex, Nettoprisindex, Harmoniserat index for konsumentpriser 2012,
PRO101, Statistiska centralbyran, 2012-02-16.



En brist dr att priset pd himtmat (fake away) inte explicit mits i KPI-undersékningen. I de fall da
himtmat dr den vanligaste tjinsten hos ett foretag i en viss kategori dr det priset pa denna tjdnst
som mits. I och med att momsen inte sinkts f6r himtmat (som redan var belagd med en skattesats
pa 12 procent) innebir detta att den uppmiitta prisutvecklingen i KPI riskerar att innehalla baide
tjdnster som omfattas av reformen och sidana som inte gér det. SCB:s bedémning 4r dock att det
endast i ett fital fall 4r himtmat som utgdr den vanligaste tjansten (se vidare avsnittet ”Diskussion
av resultaten”).

En ytterligare mojlig nackdel dr att undersdkningen inte fullt ut fangar in kvalitetsférindringar i
de tjanster som erbjuds. Detta ir ett generellt problem vid alla olika typer av prisinsamlingar och
torde inte vara storre 1 KPI-undersékningen 4n jaimfért med andra metoder for att mata férdindrade
restaurangpriser. Malet med prismiétningarna i KPI dr att mata “lika f6r lika”. Med det menas att
kvalitetstorindringar inte ska synas 1 prisindex som en pristérindring. Nir det giller tjinsten ”da-
gens lunch” justeras det uppmatta priset till exempel om priset inkluderar kaffe vid ett mattillfille,
medan det inte gbr det vid nistfoljande mittillfille. Eventuella f6rindringar i matens kvalitet be-
déms dock inte.

PRISUTVECKLING I INLEDNINGEN AV 2012

Priset pa restaurangtjanster har stigit med 1 genomsnitt 3,0 procent per ar under perioden 2000—
2011. Det dr snabbare dn priset pa tjdnster totalt, vilket 6kat med 1 genomsnitt 2,0 procent per ér
under samma period, och KPI med fast borinta som har 6kat med i genomsnitt 1,8 procent per ar.
Priset f6r de flesta typer av méltider har utvecklats i stort sett i samma takt de senaste 10 aren,
undantaget snabbmat och dagens lunch i personalmatsal som 6kat snabbare dn 6vriga (se diagram

1).

Diagram 1 Restaurangpriser, olika tjanster

Index 2000=100, manadsvarden
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Anm. Sista observation avser april 2012.

Kallor: Statistiska centralbyrdn och Konjunkturinstitutet.



Priset pé restaurangtjanster sjonk i januari 2012 med 1,8 procent jaimfort med féregiende ma-
nad. I februari sjonk priserna med 0,1 procentenhet. I mars och april steg priserna med
0,1 procentenhet respektive manad (se diagram 2).12 I april var restaurangpriset 1,7 procent lidgre i
in 1 december 2011 i sdsongsrensade termer.13 Tjinstepriserna totalt 6kade med 0,3 procent under
samma period.

Diagram 2 Restaurangpriser

Procentuell férandring, sasongsrensade manadsvarden

2.0 - 2.0

1.0 - -1.0

-2.0 T T T T T T T a T T T T -2.0
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Anm. Sista observation avser april 2012.

Kallor: Statistiska centralbyrdn och Konjunkturinstitutet.

A priori géir det inte att utesluta att reformen paverkade féretagens prissittning znnan den tridde
i kraft. Antingen genom att foretagen hojde priserna i férvig for att tydligt kunna visa att man sinkt
dem efter arsskiftet, eller sinkte priserna i forvig (for att vinna foérdelar genom ldgre pris 4n kon-
kurrenterna).

Studerar vi prisutvecklingen under manaderna nnan reformen tridde i kraft kan det noteras att
prisutvecklingen i genomsnitt var nagot ligre dn den genomsnittliga Skningstakten under 2000—
2011. Skillnaden 1 utveckling var dock relativt stor mellan olika restaurangtjinster; priset pa nagra
tjanster Okade relativt kraftigt, medan prisutvecklingen pa andra var svag. Frin oktober 2011 till
december 2011 steg priserna pd middag och dagens lunch i personalmatsal med totalt omkring
2 procent. Mellan november och december 2011 steg priset pa lunch a la carte med 1 procent, vil-
ket dven det far sdgas vara mycket. Priserna pd dagens lunch 6kade ungefir i linje med sin genom-
snittliga 6kningstakt. Priset pd pizza 6kade endast svagt, medan priset pa snabbmat sjonk.

I tabell 1 anges prisférindringen mellan oktober 2011 och april 2012 och mellan december 2011
och april 2012. Oavsett vilken av dessa tva tidsperioder man viljer att studera kan man konstatera
att samtliga maltider som SCB miiter har sjunkit i pris, utom pizza vars pris har 6kat. Att priset pa
pizza avviker frin det gingse monstret kan bero pd att denna tjdnst till stor del innehaller en stor
andel himtmat (vars momssats inte dndrats).1 Det kan ha varit sd att manga foretag som sélt
himtmat inte anvinde differentierade priser mellan tjinsterna “dta pd plats” och ”ta med” innan

12 sasongsvariationerna i restaurangpriset ar sma, vilket innebér att den faktiska och sasongsrensade utvecklingen &r snarlika.
13 Utvecklingen var liknande i sasongrensade och faktiska termer.

14 Enligt "Delfi Foodserviceguiden 2011” utgér andelen hamtmat 40-50 procent pa pizzerior. Motsvarande andel pa de fyra
storsta hamburgerkedjorna uppges vara “relativt stor”. Hos gatukdken uppskattas andelen till 85—90 procent.



reformen, trots att momssatsen pa de olika tjinsterna var olika.!> Virt att notera dr dock att andelen
hidmtmat dr stor dven inom snabbmat, en kategori dér priserna sjunkit jimférelsevis kraftigt i pris.

For de flesta sorters maltider sjonk priset i1 januari och har direfter legat mer eller mindre of6r-
dndrat under perioden februari—april. Priserna pa snabbmat, den kategori som sjénk mest i pris 1
januari, har dock stigit patagligt ddrefter. Priset ligger dock fortfarande ligre 4n i december.

Tabell 1 Prisutveckling for olika restaurangtjanster

Procent och procentuell férandring

Dagens lunch 51 2,23 -1,1 -1,8
Middag 10 0,44 -1,8 -3,8
Lunch a la carte 9 0,39 -0,7 -1,8
Pizza 9 0,38 2,6 2,4
Dagens lunch (personalmatsal) 6 0,25 -0,9 -3,1
Laskedryck 5 0,20 0,6 -0,1
Kaffebrod 3 0,14 -0,6 -1,1
En kopp kaffe 3 0,14 0,9 0,2
Snabbmat 3 0,14 -5,9 -3,0
Lunch a la carte (personalmatsal) 1 0,04 —-4,0 5,6
En kopp kaffe (personalmatsal) 1 0,04 -2,9 -2,9
Totalt 100 4,38 -0,8 —1,7

Anm. Prisférandring avser foérandring i sdsongsrensade priser.
 Priserna avser restaurang om inget annat anges.

Kallor: Statistiska centralbyrédn och Konjunkturinstitutet.

Drygt 30 procent av restaurangpriserna sinktes mellan december 2011 och april 2012. Drygt
60 procent av priserna var oférindrade och 8 procent héjdes. Den storsta andelen prissinkningar
skedde i januari, men relativt manga skedde dven i februari.

Hela 68 procent av snabbmatspriserna sinktes mellan december 2011 och april 2012. Virt att
notera dr inslaget av kedjor dr stérre inom snabbmat 4n inom andra typer av restaurangtjinster.
Omkring 40 procent av priserna pa dagens lunch, middag och lunch a la carte sinktes i pris. Ande-
len prissinkningar i personalmatsalar var ligre och endast 8 procent av de undersékta pizzeriorna
siankte sina priser (se tabell 2).16

15 Det &r rimligt att anta att féretag med en stor andel hamtmatsforsaljning har en mindre benagenhet att séanka priserna till
foljd av reformen an foretag med liten andel hamtmatsforsaljning eftersom hamtmat redan tidigare var belagd med Idg moms.

16 yrvalet i KPI-undersokningen ar sarskilt liten nar det géller pizza, vilket gér att osékerheten i matningen ar relativt stor for
denna tjanst.



Tabell 2 Andelen tjanster vars pris sanktes, hojdes eller lamnades oférandrade

Procentuell andel av respektive tjanst

Dagens lunch 51 34 63 3
Middag 10 41 47 13
Lunch a la carte 9 43 51 6
Pizza 9 8 58 33
Dagens lunch (personalmatsal) 6 20 65 15
Laskedryck 5 8 88 4
Kaffebrod 3 13 82 5
En kopp kaffe 3 8 84 8
Snabbmat 3 68 24 8
Lunch a la carte (personalmatsal) 1 33 67 0
En kopp kaffe (personalmatsal) 1 20 70 10
Totalt 100 31 61 8

Anm. Siffrorna avser forandring mellan december 2011 och april 2012.
! Priserna avser restaurang om inget annat anges.

Kélla: Statistiska centralbyran.

Majoriteten av prissinkningarna uppgick till 5 procent eller mer. Knappt 4 procent av restau-
rangtjansterna sinktes med mer dn 10 procent i pris mellan december 2011 och april 2012, vilket
motsvarar ca 11 procent av de tjanster som prissinktes (se diagram 3).

Diagram 3 Fordelning av den procentuella féorandringen av restaurangpriser
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Procentuell prisférandring

Kéalla: Statistiska centralbyran.

Anm. Grafen avser prisforandringar mellan december 2011 och april 2012.



PRISFORANDRING JAMFORT MED HISTORISK UTVECKLING

Ett enkelt sitt att gora en uppskattning av vilken effekt momssinkningen haft pa konsumentpriser-
na ar att jamfora den faktiska prisférindringen pa restaurangtjinster med hur dessa i genomsnitt
Okat under tidigare dr. Priserna 6kade med i genomsnitt 1 procent for en fyraménadersperiod under
aren 2000-2011. Men f6r fyraminadersperioden december 2011 och april 2012 sjénk priserna pé
restaurangtjinster med 1,7 procent. Antar vi att hela skillnaden mellan genomsnittet och prisutveck-
lingen i 4r beror pa momssinkningen sa uppgar den kortsiktiga effekten till —2,7 procent.?

Ett annat moijligt tillvigagdngssitt dr relatera utvecklingen under perioden december 2011-april
2012 till den genomsnittliga faktiska utvecklingen under december—april £6r perioden 2000-2011.
Den genomsnittliga 6kningstakten blir ndgot hégre mitt med denna metod, vilket delvis férklaras
av att den kraftiga uppgéangen i restaurangpriserna som intriffade under 2008 intriffade under for-
sta delen av aret. Den kortsiktiga effekten mitt med denna metod uppgar till —3,0 procent. 18

PRISFORANDRING JAMFORT MED VAD MAN KAN FORVANTA SIG GIVET KOSTNADS- OCH
EFTERFRAGEUTVECKLING

Ett mer ambitiGst forsok att mita reformens effekt dr att skatta en ekonometrisk modell som utgar
fran tinkbara faktorer som driver férindringar av restaurangpriserna. Pa ling sikt bestims pris6k-
ningstakten for varor och tjanster i hog grad av hur produktionskostnaderna utvecklas. Féretagen
anpassar priserna efter kostnadsutvecklingen sa att vinstandelen kan uppritthallas pa en rimlig niva.
Forindringar i kostnader paverkar priserna med viss f6rdréjning, bland annat £6r att det ér frenat
med kostnader att dndra priserna. Féretagens prissittning kan ocksa paverkas av efterfrageliget.

Restaurangforetagens kostnader bestar till storsta delen av arbetskostnader och kostnader f6r
livsmedelsink&p (se tabell 3).

Tabell 3 Restaurangféretagens kostnadsstruktur 2008

Kronor respektive procent

Arbetskostnader 22 251 33,6
Insatsprodukter 42 297 63,9
Livsmedels—/jordbruksprodukter 23 186 35,0
Hyra och fastighetstjanster 7 667 11,6
Diverse tjanster 7 958 12,0
Ovriga varor och reparationer 2 245 3,4
El, varme, vatten med mera 1241 1,9
Produktionsskatter, netto 1682 2,5
Totalt 66 230 100

Kalla: Statistiska centralbyran, nationalrakenskapernas input/output-tabeller.

En regressionsmodell anvinds for att kontrollera f6r dessa kostnaders inverkan pa prisutvecklingen.
Modellen 4r skattad med hjilp av sdsongsrensade kvartalsdata f6r tidsperioden 2000kv1-2012kv1.
Under 1990-talet genomférdes en rad fordndringar som péaverkade ekonomins funktionssitt och
prisbildningen; bland annat inférandet av inflationsmal 1993 och det férsta Industriavtalet 1997.
Dessa strukturella férindringar medférde en markant nedvixling i inflations- och l6neékningstak-
ten. Det har dirfér inte bedémts som limpligt att skatta modellen 6ver en lingre tidsperiod dn den
valda.

I modellen forklaras forindringen i restaurangpriserna av en férandring i kostnader som upp-
sttt en eller flera tidsperioder tidigare, samt det samtida efterfragelidget. Givetvis utgdr detta en

17 prisutveckling december 2011—april 2012 minus historiskt genomsnitt: —1,7—(+1,0)=—2,7 procent.

18 prisutveckling december 2011—april 2012 minus historiskt genomsnitt: —1,7—(+1,3)=—3,0 procent.



forenkling av verkligheten. Till exempel dr det rimligt att anta att fOretagens prissittning styrs bade
av forindrade kostnader som redan skett, samtida kostnadsféridndringar och férvintningar om
framtiden. I och med att det inte gar att utesluta att reformen paverkat utvecklingen av producent-
priser pé livsmedel, hyra och 16n efter dess inférande, har modellen specificerats sd att det endast dr
tidigare kostnader som forklarar prissdttningen.?® Anledningen till detta dr att minska risken for att
de forklarande variablerna i modellen paverkats av reformen och ddrmed forsvarar tolkningen av
skattningsresultaten for 2012kv1.

Forklaringsvatiablerna i regressionsmodellen dr:

e 16n enligt Konjunktutlonestatistiken £6r hotell- och restaurangbranschen justerad fér f61-
indringar 1 arbetsgivaravgifter2,

e producentpriser pa livsmedel, inhemsk tillgang (I'TPI),

e lokalhyror enligt tjansteprisindex?!,

e prisindex som fingar in Gvriga kostnader som avser fanga efterfrageliget?,

e hushillens konfidensindikator (CCI), samt

e en dummy-variabel f6r f6rsta kvartalet 2012 som fangar in effekten av den sinkta restau-
rangmomsen detta kvartal.

I tabell 4 redogors for skattningsresultaten. Modellen kan férklara 70 procent av variationen i re-
staurangpriserna, vilket betyder att restaurangfOretagens prissittning synes forklaras relativt vil av
de forklaringsvariabler som anvinds i skattningen. Bade livsmedelspriser i producentledet och ar-
betskostnader dr statistiskt signifikanta pa tioprocentsnivan. De uppvisar ocksd ekonomiskt signifi-
kanta koeffecienter, det vill sdga deras inverkan pd restaurangpriserna dr inte obetydlig. Om exem-
pelvis producentpriserna pa livsmedel 6kat med 1 procent féregiende kvartal sa kommer restau-
rangpriserna innevarande kvartal att 6ka 0,13 procent snabbare 4n de skulle ha gjort om producent-
priserna inte 6kat alls.23

Kostnader f6r lokalhyror dr inte statistiskt signifikant, vilket skulle kunna férklaras av svérighe-
ten att skapa ett index som maiter dessa.2* Det skapade prisindexet for att mita Gvriga kostnader
och allmin prisutveckling dr inte statistiskt signifikant, och inte heller hushéllens konfidensindika-
tor. Resultaten indikerar saledes att kostnaderna for livsmedel och personal spelar stor roll 61 fére-

19 En liknande modell som den som presenteras har, men med samtida férklaringsvariabler, uppvisar inte ett hogre
forklaringsvarde for skattningsperioden 2000kv1-2011kv4.

20 Inférandet av nedsatta arbetsgivaravgifter for unga fr&n och med den 1 juli 2007 har sankt féretagens arbetskostnader.
Nedsattningen frdn och med den 1 juli 2007 innebar att avgifterna, med undantag for alderspensionsavgiften, halverades. Fran
och med 2009 sattes avgifterna for ungdomar ned ytterligare. D& omkring 35 procent av de anstallda inom hotell- och
restaurang ar mellan 16 och 24 &r har denna reform haft relativt stor betydelse fér branschens total arbetskostnader. | relation
till den totala Ibnesumman i branschen uppgick de halverade avgifterna till knappt 5 procent 2011. Detta skulle grovt raknat
betyda att féretagens kostnader, allt annat lika, minskat med ca 1,5 procent till féljd av de nedsatta arbetsgivaravgifterna for
unga. Det I6nematt som anvands i skattningen tar hansyn till forandringen i arbetsgivaravgifterna (genom att datamaterialet
fran Konjunkturlonestatistiken kompletteras med data 6ver arbetsgivaravgifter fran nationalrakenskaperna). Utfallen for
konjunkturlénerna for perioden 2011kv2-2011kv4 &r fortfarande preliminéra. Loneutfallen kommer att revideras i takt med att
retroaktiva utbetalningar registreras i statistiken. Utfallen for perioden 2011kv2-2011kv4 har darfor justerats upp med hjalp av
en prognos for hotell, handel och restaurang fran Konjunkturlaget, mars 2012.

21 Data 6ver kommersiella hyror pa kvartal saknas for stora delar av den tidsperiod som skattningen avser. En kvartalsserie har
skapats genom att imputera varden med hjalp av arsdata fér kommersiella hyror, kvartalsdata for fastighetstjanstepriser och
hyror i KPI.

22 Indexserien i frAga utgérs av en sammanvagning av Konjunkturinstitutets aggregat for varor, tjanster och energi i KPI
exklusive livsmedel och restaurangtjanster.

23 Koefficienten for variabeln “producentpris, livsmedel, t—1" i tabell 4 multiplicerat med den procentuella férandringen
(0,13*1=0,13).

24 se fotnot 21.



tagens prissittning, medan efterfrigan si som den mits hir och andra kostnader spelar en mindre
roll.s

Dummy-variabeln f6r forsta kvartalet 2012 ér signifikant, vilket ger stdd for slutsatsen att
momssinkningen haft effekt pa konsumentpriserna. Koeffecienten f6r dummy-variabeln kan tolkas
som stotleken pa effekten av momssdnkningen, det vill siga —2,2 procent.2s En kinslighetsanalys
visar att koeffecienten dr robust for val av modellspecifikation.”

Tabell 4 Skattningsresultat

Beroende variabel: Restaurangpriser, kvartalsforandring, procent

Dummyvariabel 2012kv1 —2,216 0,000
Producentpris, livsmedel, t-1 0,130 0,102
Producentpris, livsmedel, t-2 0,132 0,059
Arbetskostnad, t-1 0,155 0,003
Arbetskostnad, t-2 0,113 0,160
Lokalhyra, t-1 0,101 0,411
Ovriga kostnader, t-1 0,104 0,629
Hushallens konfidensindikator, t 0,003 0,369
Konstant 0,231 0,168
R? 0,697

Anm. Samtliga variabler, med undantag for CClI och dummy, avser procentuell kvartalsforandring. Mer om modellen i Appendix.

Kallor: Statistiska centralbyrdn och Konjunkturinstitutet.

I diagram 4 visas restaurangprisernas utveckling i KPI-undersékningen tillsammans med modellens
anpassade virden f6r perioden 2000kv1-2011kv4 och modellens prognos for forsta kvartalet 2012
obeaktat dummyn f6r detta kvartal. Modellprognosen obeaktat dummyn for forsta kvartalet uppgar
till 0,8 procent, medan utfallet blev —1,4 procent. Det dr denna skillnad pa 2,2 procentenheter som
fangas upp av dummyn f6r 2012kv1.

25 Att hushéllens konfidensindikator inte blir signifikant betyder dock inte att efterfragelaget ar betydelslést for prisutvecklingen
pa restaurangtjanster. Estimering av en liknande modell som den som presenteras har, men som innehéller
restaurangféretagens bedomning av efterfragesituationen (Konjunkurbarometern), visar att efterfrdgan spelar en betydande roll
for prissattningen for skattningsperioden 2000kv1-2011kv4. Denna modellspecifikation kan dock inte anvandas néar syftet ar att
skatta effekterna av reformen pé priserna i och med att prisutvecklingen kan ha paverkat efterfragan.

26 Det bor dock noteras att dummy-variabeln fAngar in all oférklarad variation i restaurangpriset detta kvartal.

27 Med en alternativ lagstruktur blir koeffecienten for dummyvariabeln upp till 0,3 procentenheter annorlunda.



Diagram 4 Restaurangpriser, utfall och modell
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Anm. Diagrammet avser modellens prognos i frdnvaro av dummy for 2012kv1.

Kallor: Statistiska centralbyrdn och Konjunkturinstitutet.

Det ska dock pépekas att ett antal férindringar skett under den skattade tidsperioden som kan
ha paverkat sambanden mellan variablerna. Inférandet av personalliggare i restaurangbranschen den
1 januari 2007 och 6kade krav péd kassaregister den 1 januari 2008 har hojt de faktiska kostnaderna
och kan dessutom ha lett till ett minskat undvikande av skatt.2s Dessutom har inférandet av nedsat-
ta arbetsgivaravgifter for unga frin och med den 1 juli 20072 sidnkt foretagens arbetskostnader pa
kort sikt. Det I6nematt som anvinds i skattningen tar dirfér hinsyn till denna férindring, men pé
ett icke-perfekt sitt.30 Dessa strukturella forindringar forsvérar tolkningen av resultaten.

A priori gér det inte att utesluta att den forestiende reformen péaverkade foretagens prissittning
innan reformen tridde i kraft. For att testa detta har en utékad modell skattats med en dummy f6r
det fjirde kvartalet 2011. Dummyn i fraga blir signifikant negativ, vilket tyder pa att reformen har
paverkat prisutvecklingen innan momssidnkningen de facto tridde i kraft.3! Att sa kallade aviserings-
effekter i samband med ekonomiska reformer kan ha betydelse for utvecklingen ér relativt vil be-
lagt 1 nationalekonomisk forskning.> Den sammanlagda priseffekten enligt denna modellspecifika-
tion blir —2,7 procent.3

28 SOU 2011:70, Sankt moms for vissa tjanster?, Fritzes forlag. | praktiken bérjade dock inte kassaregisterkravet tillampas
forran 1 januari 2010.

29 sankningen av arbetsgivaravgifterna forstarktes 2009.

30 se fotnot 20.

31 Modellen finns dokumenterad i Appendix.

32 se exempelvis Roine, J., "Framétblickande beteende i vélfardsstaten”, Ekonomisk debatt 1997, &rgang 25, nr 8.

33 Effekt 2011kv4 (0,5 procent) + effekt 2012kv1 (2,2 procent).



PRISFORANDRING JAMFORT ANDRA NORDISKA LANDER

Restaurangpriserna i Sverige, Danmark, Finland och Norge har utvecklats i relativt likartad takt
under perioden 2000-2011 med undantag f6r de finlindska priserna 2010-2011 (se diagram 5). I
juli 2010 sdnktes momsen i Finland, vilket innebar en kraftig minskning av priserna direkt efter
reformen tridde i kraft. Det tycks dock som att en stor del av den initiala prissinkande effekt av
den dndrade momsen har utraderats de nistféljande fyra kvartalen da prisdkningstakten i Finland
var anmdrkningsvirt hog jimfért med andra nordiska linder. I diagrammet syns ocksé tydligt att
prisutvecklingen i Sverige under fOrsta kvartalet 2012 var betydligt svagare 4n i 6vriga nordiska
linder.3s

Diagram 5 Restaurangpriser i Norden
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Anm. Priserna avser COICOP-aggregat 11.1.1 som innehdller en stor del av den totala mangden restaurangtjanster, dock inte
mat serverad i personalmatsal. Aggregatet inkluderar alkohol, vilket ar en skillnad mot de prisaggregat som visas i 6vriga
diagram i denna rapport.

Kalla: Eurostat.

For att mer formellt mita den eventuella skillnaden i prisutveckling mellan Sverige och 6vriga
linder anvinds en sd kallad difference-in-difference-modell. Med denna typ av modell kan man kontrol-
lera £6r hur priserna i vatje land 1 genomsnitt utvecklas 6ver tid, samt hur priserna i alla linder sam-
mantaget utvecklas vid varje enskild tidpunkt.

I de anvinda modellerna analyseras hur prisutvecklingen i Sverige f6rsta kvartalet 2012 avviker
fran hur den svenska prisutvecklingen i genomsnitt brukar avvika frin andra nordiska linder, med
hinsyn taget till vixelkursens utveckling f6r respektive land. Skattningsperioden dr densamma som i
den modell som redovisades i foregiaende avsnitt; 2000kv1—2012kv1. I den ena modellskattningen
ingar data for samtliga ovan nimnda linder. I och med att Finland genomférde en momsreform
2010 som kan paverka resultaten har denna specifikation fem dummy-variabler for att kontrollera
tor detta. I den andra modellskattningen exkluderas Finland.3s

Bada modellskattningarna visar att prisutvecklingen var 2,3 procent ligre i Sverige forsta kvarta-
let 2012 jamfért med vad man kunde vintat sig utifrdn historiska samband. Skillnaden ir statistiskt
signifikant pa enprocentsnivan (se tabell 5).

34 priserna avser COICOP-aggregat 11.1.1 som inneh&ller en stor del av den totala mangden restaurangstjanster, dock inte mat i
personalmatsalar. Aggregatet innehaller alkohol, vilket ar en skillnad mot de prisaggregat som visas i 6vriga diagram i denna
rapport. Skillnader nar det galler forandrade skatter pa alkohol 6kar osdkerheten i jamforelsen.

35 Bortsett frAn den finska och svenska sankningarna av restaurangmomsen 2010 respektive 2012 har momsen inte andrats i
nagon av landerna under den skattade tidsperioden.

36 Se anmarkning i tabell 5.



Tabell 5 Skattningsresultat

Skattning av hur prisutvecklingen for Sverige skiljer sig fran ovriga lander forsta kvartalet 2012 jamfort med
den genomsnittliga avvikelsen 2000kv1-2011kv4

Modell med Sverige, Norge, Danmark och Finland —-2,296 0,000
Modell med Sverige, Norge och Danmark —-2,269 0,000

Anm. De restaurangpriser som anvands i skattningen avser for Sveriges del samma restaurangaggregat som anvands i
skattningen pa svenska data i foregdende avsnitt. Till foljd av att data fér motsvarande aggregat inte finns tillgangligt har
COICOP-aggregat 11.1.1 anvands for évriga nordiska lander. Skillnaden mellan de tva aggregaten ar att det sistnamnda inte
omfattar personalmatsalar, samt innehaller alkohol. Att skattningen genomforts med hjalp av olika prisaggregat bedéms inte
vara nagot problem da samvariationen mellan namnda aggregat for Sveriges del ar mycket stor. Skillnader nar det galler
forandrade skatter pd alkohol 6kar dock osékerheten i skattningen. Mer information om skattningsresultat et cetera finns i
Appendix.

Kéllor: Statistiska centralbyran, Eurostat och Konjunkturinstitutet.

Pa samma sitt som ndr det giller modellskattningen pa svenska data har denna modell skattats i
en version med en dummy f6r (Sverige) fjarde kvartalet 2011. I denna skattning blir koeffecienten
t6r dummyn nira noll och gir inte signifikant att skilja fran noll. Denna skattning ger saledes inte
stod for hypotesen att momssidnkningen paverkat prisutvecklingen innan den de facto tridde i kraft.

Det kan ocksé noteras att dummy-variablerna f6r Finland ér statistiskt signifikanta och visar pa
en stor initial negativ prisavvikelse kvartalet efter att momsreformen i Finland inférdes, men pa
relativt stora positiva prisavvikelser kvartalen déirefter.

Prisavvikelsen forsta kvartalet efter inférandet av momstreformen var mycket storre i Finland
jamfort med i Sverige, trots att momssinkningen i Finland var mindre.s

DISKUSSION AV RESULTATEN

De olika modellskattningarna pekar entydigt pd att momsreformen sinkt restaurangpriserna pa kort
sikt. De genomf6rda modellskattningarna pa svenska och internationella data indikerar att reformen
sankt priserna med 2,2-2,7 procent, vilket motsvarar ett genomslag av reformen pa 21—

26 procent.3s En liknande bild av magnituden fds av en enkel jamférelse av prisutvecklingen sedan
reformen tridde i kraft med vad man kunde ha férvintat sig utifrdn en prisutveckling i linje med ett
historiskt genomsnitt (2,7-3,0 procent).

Samtliga estimat av prisférindringen har baserats pa data fran KPI-undersékningen. I de fall da
himtmat dr den vanligaste tjdnsten hos ett foretag i en viss kategori dr det priset pa denna tjdnst
som mits i undersdkningen. I och med att momsen inte sdnkts for himtmat innebdr detta att den
uppmitta priseffekten av reformen riskerar att underskattas om inte hinsyn tas till detta.

SCB:s bedémning ir dock att det endast i ett fatal fall ir himtmat som utgdr den vanligaste
tjdnsten.> 40 Det talar for att restaurangpriserna 1 KPI i huvudsak miter priset pa tjdnster som pa-
verkas av momssinkningen, och att den skattade effekten ger en rittvisande bild av det totala ge-
nomslaget. For att géra en kinslighetskalkyl kan man utga ifrin uppgifter om himtmatsforsiljning-
en i Sverige. Denna uppgick till 12 miljarder kronor 2011.41 Det motsvarar 19 procent av de totala
restaurangtjansterna exklusive alkohol i KPI-undersékningen. Den beridknade priseffekten bor

37 1 Finland sanktes momsen fran 22 till 13 procent, medan den i Sverige sanktes fran 25 till 12 procent.
38 prisférandring dividerad med effekt om fullstandig évervaltring. 2,2/10,4=21 procent. 2,7/10,4=26 procent.
39 Muntlig uppgift, Nilsson, P., Statistiska centralbyrén, 2012-05-08. (Publicerade uppgifter saknas.)

40 Nar det galler exempelvis pizza, en tjanst dar andelen hamtmat utgoér 40—50 procent av férsaljningen (enligt Delfi
Foodserviceguiden 2011), mater SCB explicit priset pad tjansten “ata har”.

41 Delfi Foodserviceguiden 2011.



dirmed som mest vara en underskattning med 0,5-0,6 procentenheter.# Detta motsvarar en under-
skattning av prisgenomslaget pd 5—6 procent.

Det kan dven vara s att modellskattningarna underskattar den prisdimpande effekten av refor-
men nagot. Ett skal till detta dr att modellskattningarna ér gjorda péd data som avser genomsnittet
for forsta kvartalet 2012. D4 priserna utvecklats svagare dn ett historiskt genomsnitt d4ven under
februari och mars innebir det att kvartalsgenomsnittet for prisférindringen troligen underskattar
den totala effekten under loppet av kvartalet. Till detta kan ldggas att priserna dven under april tycks
ha utvecklats svagare 4n “normalt”.

Sammantaget bedéms det kortsiktiga prisgenomslaget pd konsumentpriserna ha uppgatt till ca
30 procent av momssinkningen. Det dr betydligt ligre 4n de kortsiktiga effekterna av den tidigare
genomforda momsreformen i Finland men négot stérre 4n de effekter som uppmittes i Frankrike.

Modellskattningar visar ocksé att en stor del av den initialt mycket stora prisgenomslaget av den
finska reformen senare reverserades. Enligt tidigare gjorda studier av den finska reformen sa sjonk
priserna mest hos restauranger som tillhérde en kedja eller var medlemmar branschorganisationen
Turism- och Restaurangférbundet (MaRa), vilka arbetat hart fOr att deras medlemmar skulle sinka
priserna fullt ut. Méjligen kan en del av det stora genomslaget — och den senare reverseringen —i de
finldndska priserna forklaras av detta. Prisutvecklingen i Frankrike uppvisade under det férsta aret
inga tecken pd att reverseras.

42 Om 19 procent av de uppmétta prisforandringarna i KP1 egentligen avser hamtmat kan effekten beraknas
-2,2/(1-0,19)=-2,7 procent. -2,7/(1-0,19)=-3,3 procent.

43 Om den implicita vikten i KPl1-undersékningen motsvarade denna andel skulle en fullstandig évervaltring p&
konsumentpriserna av momssankningen innebara att restaurangpriserna i KPI-undersokningen skulle sjunka med 8,4 procent
(istallet for 10,4 procent). Prisgenomslaget skulle d& beraknas enligt 2,2/8,4=26 procent, samt 2,7/8,4=32 procent.



Appendix

1. SVENSK PRISMODELL

yt =a +lBl Pt—l +ﬂ2 Pt—Z +183Wt—l +ﬂ4Wt—2 +ﬂ5 Hyrort—l +IBSOVKOSTt—1 +ﬂ7CCIt +188 Dlt +ﬂ9 D2t +8t '

dir
_y ar restaurangpriser i KPI (KPI1950),
a ar en konstant,

P ir producentpriser pa livsmedel, inhemsk tillgAng (ITPI),

wir 16n enligt Konjunkturlonestatistiken £6r hotell- och restaurangbranschen justerad f6r férind-
ringar i arbetsgivaravgifter,

Hyror ir lokalhyror enligt tjdnsteprisindex,

OV/KOST ir ett prisindex som fangar in dvriga kostnader,

CClI ir hushallens konfidensindikator (CCI),

Dy dr en dummy-variabel som antar virdet 1 forsta kvartalet 2012, och noll 6vriga perioder.

D; dr en dummy-variabel som antar virdet 1 fjarde kvartalet 2011, och noll &vriga perioder (denna
variabel 4r endast med i Modell nr. 2), och

¢ dr en slumpterm med forvintat virde noll.

Modell skattad som en linjir regressionsmodell. P-virden dr beriknade med Newey-Wests hetero-
skedasticitets- och autokorrelationskonsistenta standardfel.

Tabell 6 Skattningsresultat

Beroende variabel: Restaurangpriser, kvartalsforandring, procent

Dummyvariabel 2012kv1l —2,216 0,000 —2,192 0,000
Dummyvariabel 2011kv4 i-u. iu. —0,462 0,025
Producentpris, livsmedel, t-1 0,130 0,102 0,159 0,074
Producentpris, livsmedel, t-2 0,132 0,059 0,114 0,104
Arbetskostnad, t-1 0,155 0,003 0,152 0,006
Arbetskostnad, t-2 0,113 0,160 0,098 0,213
Lokalhyra, t-1 0,101 0,411 0,096 0,430
Ovriga kostnader, t-1 0,104 0,629 0,082 0,713
Hushallens konfidensindikator, t 0,003 0,369 0,002 0,693
Konstant 0,231 0,168 0,274 0,115
Antal observationer 49 49

Antal frihetsgrader 40 39

R? 0,697 0,710

Durbin-Watson 1,814 1,781

Anm. Samtliga variabler, med undantag for CClI och dummy-variabler, avser procentuell kvartalsféorandring. Skattningsperiod
2000kv1-2012kv1.

Kallor: Statistiska centralbyrdn och Konjunkturinstitutet.



2. DIFFERENCE-IN-DIFFERENCE-MODELLER
Yii = Xitﬂ +7 Dit + /11 dvxi,t—l + ﬂ'z dvxi,t—z +é& .
dar

_y ar sdsongrensad procentuell kvartalsférindring av restaurangpriset i land 1 vid tidpunkt ¢,

X dr en matris med tids- och landdummys, samt dummyvariabler f6r Finland (modell nr. 2 och nr.
3, se tabell 7 £6r tidsperiod),

D ir en dummy-variabel som antar virdet 1 f6rsta kvartalet 2012 £f6r Sverige, och noll Gvriga petio-
der och liander,

dlVX ir respektive lands vixelkurs gentemot US dollar, procentuell kvartalsférindring, och

¢ ir en slumpterm med forvintat virde noll.

Modell skattad som en linjir regressionsmodell. P-virden beriknade med generalized least squares med
heteroskedasticitet och autokorrelation inom paneler.

Tabell 7 Skattningsresultat
Koefficienter, p-varde inom parentes

Dummyvariabel for Sverige —2,269 —2,296 —2,331
2012kv1l (0,000) (0,000) (0,000)
Dummyvariabel for Sverige i.u. i.u. —0,117
2011kv4 (0,677)
Vaxelkurs, t-1 —0,002 —0,001 0,001
(0,887) (0,946) (0,964)

Vaxelkurs, t-2 0,038 0,029 0,029
(0,003) (0,027) (0,024)

Dummyvariabel for Finland 2010kv3 i.u. —3,367 —3,368
(0,000) (0,000)

Dummyvariabel for Finland 2010kv4 iu. 1,093 1,093
(0,001) (0,001)

Dummyvariabel for Finland 2011kv1 i.u. 0,732 0,733
(0,025) (0,024)

Dummyvariabel fér Finland 2011kv2 i.u. 0,729 0,732
(0,025) (0,025)

Dummyvariabel for Finland 2011kv3 i.u. 0,864 0,876
(0,006) (0,005)

Konstant 0,166 0,361 0,351
(0,595) (0,220) (0,235)

Tidsdummys Ja Ja Ja
Landdummys Ja Ja Ja
Antal observationer 147 196 196
Antal frihetsgrader 93 136 135

Anm. Skattningsperiod 2000kv1—-2012kv1.

Kallor: Statistiska centralbyran, Eurostat och Konjunkturinstitutet.



3. SAMVARIATION MELLAN OLIKA MATT PA SVENSKA RESTAURANGPRISER

Diagram 6 Svenska restaurangpriser
Procentuell forandring, sasongsrensade kvartalsvarden

T
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00 02 04 06 08 10
Eurostat, COICOP-aggregat 11.1.1
— — - SCB, KP1950

Kallor: Eurostat och Statistiska centralbyran.
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